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Rezumat. Ne obsedeaza criza economica actuala? Este normal.
Dar de ce si actualitatea? Bundoard, fenomenele economice de
actualitatea zilei le vom vedea cel mai bine peste cdtiva ani. Apoi, pana
nu demult credeam ca marea criza din 1929-1933 nu se va reitera
vreodatd, intrucdt invatamintele ei asupra implicarii statului si politicilor
in economie isi fac datoria. Nu a fost asa poate pentru motivul ca
invatamintele ar fi fost mult mai largi si ar fi ramas (niste) necunoscute.
Poate nici nu a fost aceasta prima mare criza din economia planetei, dar,
vedeti, din nou refuzam sa scrutam §i mai departe in istorie. Sa incercam
mdcar aici (in cele de mai jos) sa o facem. Si poate...

Cuvinte-cheie: marea criza; economie rationala; etalon al
preturilor; macrosistem; etalonul aur international; utilitati; troc; sistem
de preturi.
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Faptele descrise mai jos apartin unor cercetdri mai vechi ale autorului'”,
revenite benefic la lumind acum, In momente de rascruce, dar pot parea sa
totalizeze o simpla speculatie sau chiar o fictiune. Dezbatem aici despre cu totul
alte timpuri si despre un alt fel de lume, ca intr-un adevarat science-fiction,
pastrand cel putin regula acestuia, dupa care invataturile revin totusi pentru
lumea in care trdim. Spre deosebire de science-fiction, insd, ceea ce dezbatem
nu este nici in altd parte, si nici imaginabil in viitorul nostru, ci ... tocmai in
trecut. Intr-un trecut destul de indepartat, pentru care sursele de informatie
istorica lipsesc aproape (vorba povestitorului) cu desavarsire. Intr-o lume
careia, astfel, aparent, i s-ar putea adresa si intrebarea in ce masura este sau
ramane reprezentativa in ce ne priveste astazi.

1. Punctul de plecare: teoria walrasiana a preturilor
Teoria numitd walrasiand® a preturilor se poate rezuma la doud mari
ipostaze (Guitton, Bramoulé, 1987). In prima dintre ele, fie A, B si C repere de
utilitate (marfa) pe piatd. Daca exista egalitatile:

PA=Pg;

Pp=Pc,
rezultd automat :

PA=Pc,
cu unica restrictie numitd economia rafionald. In corolar, legitatea rezultd si
pentru situatiile corespunzatoare de inegalitate, in locul egalitatii.

Pa>Pg ;

Pp>Pc,

Pentru care rezulta tot automat:

PA>Pc,
in conditiile absolut aceleiasi economii de tip rational.

In a doua ipostazi, regasim:

Pgic=Pra /Pca
unde:

P p/c este raportul preturilor bunurilor nominalizate prin B si, respectiv, C,
iar Pg, Pc sunt preturile acelorasi bunuri, exprimate fiecare in pretul (valoarea)
bunului A -- tert in relatia dintre bunurile B si C -- in pozitie de echivalent
comun.

Observatia ar fi aceea cad — 1n ciuda unui vid teoretic uriag In dreptul
acestei teme de gandire fundamentald, in care Walras face astfel ceva lumina —
aceasta legitate ramane chiar universala, in sensul in care corelatiile se aplica la
fel de bine economiei moderne a timpurilor noastre §i economiei primitive a
trocului din toate fazele imaginabile de dezvoltare si desfasurare a acestuia. In



Despre cum arata prima mare criza economica din istorie 29

consecintd, cautand bazele si design-ul trocului (economiei fara moneda sau
dinaintea monedei), putem fi siguri ca le vom gasi tot aici, respectiv peste tot
unde exista sau chiar nu exista moneda.

O observatie de egalda importantd este aceea ca premisa comuna
economiei moderne (purtatoare de moneda) si celei primitive (farda moneda, a
trocului) constd 1n existenta concomitentd, precum la Karl Marx, a proprietatii
individuale asupra bunurilor si utilitatilor (A, B, C, ...) si a libertatii de optiune
a proprietarilor in legatura cu comercializarea (sau nu) a acestora.

2. De la un dublu model matematic

In conditiile date de teoria lui Walras, propunem o pereche de modele
matematice, dupd cum urmeaza :
DaA e bBecC<e ... o mM<nN

) aA < nN
bB < nN
cC < nN

mM<nN,

unde, de astadata:
A, B, C, ..., M, N este nominalizarea reperelor de utilitate aferente pietei.
Corespunzdtor, a, b, ¢, ..., m, n sunt cantititile de utilitate asociate
individual pentru a obtine, In model, echivalenta valorilor in schimb.
<> este un semn propriu numai modelului de fata, vrand sa insemne ceva
mai mult decat semnul ,=" — prezent si In desfasurarea teoretica a lui
Walras --, respectiv sd insemne ca egalitatea valoricd rezultd nu numai
implicit, ci §i prin schimbul efectiv al valorilor explicitate oriunde la
stanga si la dreapta sa.

Alte elemente si aspecte comune celor doud variante ale modelului ar fi,

cel putin:

» Aferenta integrala (totalitard) a fiecarei variante la o piata unica, astfel
la 0 macroeconomie, chiar in sensul actual al conceptului.

» Jar aceasta, in conditiile in care — deopotriva pentru (I) si pentru (II) —
variantele de model ale egalititilor multiple (I/”orizontal”;
[1/”vertical) indica realmente ceea ce numim astazi sistem de preturi —
bineinteles, aferent aceleiasi piete.
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Or, aici, in dreptul conceptului de sistem de preturi revine esentialul
dezbaterii de fatd — iar aceasta 1n spatele aparentei unei simple reordondri
matematice intre doud egalitdti multiple, una asa-zis ,,orizontala”, cealalta,
dimpotriva, de design ,,vertical”. Sunt doud sisteme de preturi esential diferite
pentru ca tranzitia dintre ele sd ascunda multe secole, chiar milenii de istorie —
iar aspectul pare destul de putin caracteristic vietii economice, aga cum ne-am
obignuit sd o vedem si chiar sa o cercetdm astdzi — o viatd economica in care
procesele dureaza mult mai putin, iar la distanta dintre veacuri se pot regasi cel
mult fenomene cu oarecari similaritdti. Aici, dimpotriva, se pare ca regasim, la
intervale despartitoare superlungi de timp, nu numai similaritati ci, pur si
simplu, laturi ale unuia si aceluiasi proces — catd vreme termenii (esentiali) de
definitie par unii si aceiasi.

3. Modelul I: trocul primitiv

Astfel, modelul I raméne cu sigurantd caracteristic trocului primitiv —
intelegem aici faza in care, pastrand ca indeplinite premisele walrasiene aratate
mai sus, valorizarea utilitatilor — pana la traditionalizarea raportului valoric, asa
cum sugereaza chiar modelul —, totusi, abia Incepe si pare un proces anevoios
pornind de la existenta, la nivelul individului operator de piatd, deopotriva:

(a)a unei nevoi de satisfacut printr-o wutilitate (1) cautatd si aflatd in
posesia altcuiva;

(b)a unei wutilitati (2) in proprietate, gata de valorificare pe calea
schimbului, dar, fireste, ne-necesare direct (natural) purtatorului wtilitatii (1),
astfel In cautarea nevoii corespunzatoare de satisfacut.

Sistemul de preturi apare in design ,orizontal”, acesta rimand cu
orizontala economiei, In spetd cu relatia valorica intre bunuri finale — lipseste
aici dimensiunea verticala a sistemului de preturi contemporan. Dinamica
anevoioasi a trocului primitiv este insi numai aparentd. In realitate, tocmai
limitarea accesului la utilitatea (1) da tonul mai multor tranzactii si intalniri in
schimb intre mai multe utilitati, favorizand si punerea in miscare a unui
adevarat sistem economic specific, si, pe termene mai extinse, unei stabilizari a
,preturilor” tuturor utilitatilor inscrise In acelasi sistem — vorbim aici de
migcarea convergenta a preturilor fiecdrei utilitati in raport de celelalte.

Cu o restrictie obligatorie, insa: aceea ca numarul utilitatilor din sistem sa
ramana unul si acelasi, respectiv ca macrosistemul de care discutam sa fie unul
perfect inchis — o Inchidere dispunand, In compensatie, de 0 minima capacitate
tehnicd de extindere a nomenclatorului utilitatilor, eventual prin asimilare a
unor noi bunuri produse spre schimb cu altele deja existente (vezi
comparabilitatea intre diferite soiuri de cereale, legume sau chiar bunuri
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artizanale etc.). Dimpotriva, orice presupusd deschidere si/sau sursd de
extindere a nomenclatorului de utilitdti sau a teritoriului pietei ar smulge
sistemului sansa de functionare si de functie stabilizatoare macrosistemului.

Din fericire, insa, alti factori destul de ponderabili revin intru a favoriza
stabilizarea si stabilitatea preturilor, in contextul macrosistemului primitiv al
trocului primar, prin asigurarea inchiderii necesare a pietei individuale. De
pilda, pe partea economiei reale, limitele severe ale dezvoltarii si extinderii
productiei si nomenclatorului de produse-bunuri, dar si situarea pietei in pozitie
mult inferioard economiei naturale, a autosatisfacerii utilitatilor. Istoric vorbind,
si situarea raporturilor de preturi explicitate de modelul I intr-o memorie
colectiva de nivel primitiv, a carei capacitate de extindere ramanea omeneste
limitata. Tot astfel, aria pietei se putea limita la aceea de existenta si viatd a unei
comunitdti umane restranse, asa cum erau cele concepute in antichitate.

Economia trocului primitiv avea sa fie nu numai si nu atat una a lipsei de
moneda, cat una a pietei si piefelor minuscule, ,,celulare” am spune astazi, si —
cum deja subliniam mai sus — complet inchise. Nu in cele din urma, economia
trocului primitiv avea sa fie una a lipsei oricdror contradictii interne — fata de
viata economicd de mai tarziu —, una in care absenta contradictiilor se facea
compensatd numai de limite tehnice, economice si social-mentale ale
dezvoltarii.

In spatele unui model matematic (I) si, respectiv, al sistemului de preturi
pe care acesta il expliciteaza, putem vedea — In compensatia lipsei i a marturiei
istorice explicite — o lume realmente la antipodul celei de astdzi: a limitelor
geografice, economice §i sociale, vizavi de globalizarile si internationalizarile
lumii moderne; a ritmurilor lente de dezvoltare si preturilor, tinzdnd catre
stabilitate Tn modul cel mai natural, vizavi de iuresul economiei de astazi si
sarabandei preturilor. Cautand si astdzi stabilitatea preturilor, acum stim bine
unde o gasim cu adevarat.

4. Modelul II: catre etalonul aur international®)

Dimpotriva, modelul II se face vizibil in constructie ,verticala”, dar
aceasta nu rimeaza nici pe departe cu verticala economiei moderne. Totusi,
sistemul de preturi explicitat tine de modernitate, chiar dacd el ramane in
contextul economiei trocului — este vorba aici, nici mai mult, nici mai putin, de
etalonul aur international, plasat de unii autori ca existent Intre anii 1818 si
1931, Esenta transformatoare a celui de-al doilea model porneste de la:

(a)desprinderea wutilitatii ,,N” din randul celorlalte, in pozitia de

echivalent general, respectiv de intermediar de schimburi pentru
tranzactiile celorlalte repere de utilitate,



32 Liviu C. Andrei

(b)care astfel inlocuia vechea situatie — a utilitatilor (1) si, respectiv, (2),
nevoia sirului de tranzactii intermediare, respectiv aceea de intalnire
obligatorie a utilitatilor schimbate intre ele, cu exceptia intalnirii cu
utilitatea N, echivalentul general.

(c)De facto, dispar, in modelul (II), toate tranzactiile, cu exceptia celor
intermediate de bunul echivalent N,

(d)dar si transformarea bunului N in echivalent general se cere vazuta ca
un proces lung si complex.

Daca inca de la prima vedere modelul II apare drept precursor direct al
implementarii monedei — si chiar situatiei cunoscute istoric ca ,,aur-monede”, in
care atestarea legald si institutionald a monedei coexista cu o selectie a
echivalentului general care era aurul, dupa regulile trocului si de-a lungul unei
perioade realmente multiseculare —, realitatea dintai este aceea a unei deschideri
sistemice si sistematice, rezultdnd direct din caracteristicile tocmai desprinse
mai sus.

Doua lucruri rdiman de desprins aici. Mai intai, ca nu moneda sau sistemul
monetar si alegea etalonul, fie el si aurul, ci faptele istorice se petreceau tocmai
invers. Al doilea, economia trocului 1si reface aici imaginea intr-o chestiune, la
randul ei, complexa. Bundoara, imaginea sa primitivd din antichitate si evul
mediu se vedea completata de trocul epocilor moderne (Andrei, 1999).

Bundoara, tot in contextul economiei trocului si de astadatd in contrast cu
constructia modelului I, nimic nu revine in contextul modelului II sa impiedice
oricare noud sau terta utilitate sa se inscrie in nomenclatorul bunurilor de supus
schimburilor — cata vreme confruntarea directa avea loc exclusiv cu utilitatea N.
Modelul (IT), in comparatie cu perechea sa, isi recastiga astfel o cvasideplina
capacitate de extindere, ceea ce ajutd si anvergura pietei in aceeasi directie.
Ceea ce modelul II nu poate totusi explica este astfel si faptul cd nomenclatorul
de ,,n” bunuri de pe piatd se largeste mai mult decdt considerabil fata de
ipostaza modelului (I).

Sa completam descrierea economiei aferente modelului (II), ca replica
completa a economiei primitive a trocului (modelul I). Echivalentul general
favoriza astfel extinderea pietei aferente siesi — a reusit sd o faca, peste
frontierele dintdi ale trocului primitiv, pand la configuratia post-ricardiana,
contemporand a economiei, respectiv contextul national-international al
pietelor.

Nota-Bene, acest sistem de prefuri nu mai apartinea comunitatii, regiunii
(inchise) sau nomenclatorului limitat de utilititi, ci, acum, echivalentului
general, regasit in wutilitatea N. Operabilitatea acesteia este imaginata sa fi
inceput cu o carierd in care ea intermedia mai Intdi unul sau mai multe
schimburi succesive, dar ulterior se extindea dincolo de ariile comunitare.
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Astfel, intre cele doud modele mai apare o diferentd neobservatd in expresie
matematica: numarul celor ,,n " utilitati, mult extins in modelul I1.

Aceasta nu este insd singura cale de afirmare si extindere a pietei si
economiei de pani la si contemporane etalonului aur. In ciuda cotiturii istorice
mai mult decat evidente, schitate aici, In ciuda unei accelerari a dezvoltarii ce
urma sa lase loc modernitatii, istoria echivalentului general a fost una nu numai
lunga, dar a si adus prima contradictie intrinsecd economiei de schimburi®:
bunul cu titlu de echivalent resimtea in sine contradictia intre utilitatea sa
naturald si wutilitatea aditionala sau artificiala de intermediere a schimburilor
celorlalte. In anii optzeci, distinsul profesor universitar clujean Victor Jinga
(Jinga, 1981) citeaza ,,axioma lui Turgot”, prin care nu poate face obiectul
schimbului decat ceea ce are valoare. Rezultatul avea sa fie o adevarata
concurentd sui-generis Intre bunuri Incercate de catre operatorii de piatd in
pozitii de echivalent — echivalentii partiali, a se deosebi de echivalentul
general, unic, aurul-etalon — pe piete diferite si, evident, de-a lungul unui timp
istoric. O reala selectie artificiala pornind de la ,toate bunurile au cunoscut
acest rol...”(Guitton, Bramoulé, 1981). In care cerealele, pieile de animale sau
unele scoici rare aveau sa fie inlocuite cu metalele de mai tarziu, iar metalele
diferite intrau si ele in aceeasi morisca concurentiald a vremurilor.

Sa observam doud lucruri importante. Mai intai, ,,concurenta” dintre
etaloanele preturilor nu era decat ,fenomenul” de tip kantian, rezultat al
,lucrului in sine”, cel ascuns, care era, de facto, capacitatea fiecarei utilitati
echivalent (etalon) de a rezista acestei contradictii, in care bunul in speta era
obligat sa isi deturneze traseul de la satisfacerea utilitatii sale naturale, lasand-o
pe aceasta 1n suferintd. Bunurile echivalent erau presupuse a rezista in mod
diferentiat la aceastd situatie — uneori se Intdmpla cad pozitia de marfa speciala
era subminata chiar de cresterea productiei si ofertei naturale a aceluiasi bun pe
piata. Mai apoi, o astfel de concurentd se dovedea benefica unui adevarat proces
de extindere a pietelor 1n jurul unor etaloane-marfa tot mai putine.

Si Inca riscdm un tablou superficial asupra istoriei tumultuloase de dupa
neolitic, daca nu amintim aici fapte de felul aparitiei si afirmarii conceptului de
credit — tot predecesor monedei —, a comunitatilor statale si statelor antice,
aducand cu sine obligatoriu fiscalitatea — si aceasta precedand moneda. Moneda
insdsi avea sa apartind numai unora dintre statele antice de notorietate, dar ea se
lega fard doar si poate de o epocd in care echivalentii de piatd aveau sa fie
metalele — o spun colectiile numismatice de totdeauna. Moneda era precedata
de forme metalice premonetare, de ,balantele de piata” de pe pietele
Imperiului Roman, ca si de banii sub forme de podoabe sau arme din Grecia
antici; abia in Lydia secolelor VII-VI dinainte de Christos® se vorbeste in
sfargit de monedele rotunde si plate, purtdind pecetea autoritatii emitente. O
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istorie 1n care semnificatia monedei dintdi, emisa de autoritatea in spetd, nu se
limita, ca astdzi, In timpurile moderne, la functii economico-comerciale.

Dar raméane tot atat de evident ca nu monedele antice si medievale aveau
sd inlocuiasca economia trocului, asa cum s-ar fi putut crede. Economia trocului
a continuat, iar selectia bunurilor-echivalent i apartinea, in context. In secolul
al XVIII-lea ramaneau in cursa pentru echivalentul general aurul — Europa si
America — si, respectiv, argintul — Asia si extremul Orient (Jinga, 1981).
Argintul iesea si el din cursd in secolul urmator, pe aceeasi schemd a unor
productii-oferta sporite, devalorizatoare, caracteristica si altor metale, lasand
locul suprem aurului, care, in schimb, si-a pastrat raritatea si trendul ascendent
al costurilor si dupa ce a parasit acest loc, in secolul al XX-lea.

Nume sonore de mai tarziu sau de astdzi neagd totusi importanta, pe
alocuri chiar existenta etalonului aur. Este cazul unor Robert Triffin (1960) sau
Ronald McKinnon (1988, 1992), americani din generatii diferite. La vremea sa,
insusi David Ricardo este amintit intr-un fel de proiect colectiv de inlocuire a
aurului monetar cu ceea ce autorii numeau ,,index general de preturi”, proiect
care avea sa fie totusi un esec (Rist, 1938). De cealalta parte, tot la timpul sau
filozoful si economistul britanic David Hume (Jinga, 1981) il apara fervent, iar
mai tarziu francezul Jaques Rueff (1973), in epoca postbelica, cerea revenirea la
aur, iar britanicul M. Stand (Oprescu, 1981) si ungurul Janosz Fekete (1973)
propuneau, dupa epoca ,,Breton Woods” (1944-1971), alte modele de sistem
monetar international al etalonului aur modern'”.

Etalonul aur international nu se mai invecina istoric cu sistemul de
preturi al trocului primitiv, dar rudenia cu acesta ramane evidenta, iar situarea
aurului-echivalent general 1n ultimul stadiu al trocului ne obligd inca o data sa
trecem peste superficialitatea si usurinta arogantd cu care privim astazi spre
sistemul economic dinaintea monedei. Dimpotriva, stabilitatea preturilor™,
proprie acestuia, indica §i spre aceastd rudenie, ca si spre situatia In care acelasi
etalon aur a fost concomitent ,.troc si moneda”. O spun mai multi alti autori,
,humai desprinsd de invelisul sau metalic, moneda devine una adevaratd”
(Jinga, 1981(9)). Etalonul aur a fost, in realitate, un mix intre troc si moneda,
iar aceasta poate fi una dintre explicatiile stabilitétii sale.

Etalonul aur avea sa iasa din istorie pe toboganul marii crize economice a
anilor 1929-1933"?Y. Dar nu de aceasta criza si de aceastd istorie ne-am propus
sd vorbim aici, oricat de interesantd ar rdmane continuarea ei. Mai degraba,
venim inapoi, acolo unde gestionarea preturilor, finantelor si chiar relatiilor
economice internationale, in maniera acestui sistem, il face pe acesta unul
aproape de ideal chiar si pentru vremuri i oameni care i-au urmat. Acolo unde,
in ciuda invataturii divine, reveneau candva si cdutari de aur cu implicatii
malefice pe meridiane ale celor douda Americi si in Africa de Sud. Dar tot in
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secolul al XIX-lea victorian, aurul penetra si cultura fetisismului, pe piata, si pe
cea liberalda a neimplicarii politice a statului in economie, ca si pe cea socialist-
marxistd a iluziei ,,substantei” valorii'". Poate fi mentionati aici institutia
monetariei statului — tipica liberalismului liberei concurente si atat de ,,mica” in
dimensiuni, comparativ cu ,,marea” banca centrala de mai tarziu.

Metalul galben a trdit istoria unui personaj nobil, cobordnd in mijlocul
societatii umane si facandu-si datoria fata de ea pana la ,,sacrificiu”. Era acuzat
de ,,contractarea lichiditatii”, de catre ganditorii liberali de mai tarziu, dar se
uitd ca acelasi etalon aur a ldsat loc si monedei, si pietelor financiare si
sistemelor financiare moderne. ,,Eroul” nostru nu facea, in timpurile de
economie moderna care il eliminau din pozitia privilegiatd, decat sd se intoarca
in acelasi ,,turn de fildes”, dar piata nu poate incad face abstractie de el. Sa nu
uitdm nici ca etalonul aur trdia mai mult de un secol (1818-1931), fatd de
sistemele monetare internationale care i-au urmat pentru perioade semnificativ
mai scurte!'?.

Aurul-etalon este o istorie de care ne-am desprins in secolul al XX-lea, o
istorie cand temuta, cand idealizatd pana atunci. Greu de desprins un sens real al
istoriei, dar el, aurul-etalon, ne poate aparea si astdzi ca un adevarat sens al
vremurilor care l-au precedat — bundoard, circa o mie de ani in care era
echivalent partial, fatd de circa o sutd de echivalent general. Un adevarat mit
sau adevaratd utopie trditd si privitd astfel si de contemporanii sdi, ca si de
contemporani ai nostri, intr-o lume diferita. A fost o lume diferita, situata intre
alte doua lumi diferite intre ele.

5. Totusi, unde este ,marea criza” ...?

Toate cele de mai sus sunt date numai pentru a intelege ca vorbim aici nu
de criza economica a anilor 1929-1933, cu atat mai putin de cea de astazi, cand
istoria a devenit cu totul alta, ci de altceva, care, din nou, ne obligd la revenirea
in istoria antica. Modelul I — al unei economii si al unei lumi cu miscare lenta pe
spatii reduse de comunitate umana — s-a dovedit a fi altceva decat ceea ce i-a
urmat — modelul II avea sa indice, inainte de sensul sdu regasit in secolele al
XVIll-lea si al XIX-lea, un adevarat tumult de fapte, incepand cu reintegrarea
pietelor ,,celulare” intr-un sistem de piatd unitar si complex.

Imaginea unei ,,prime mari crize economice’ din istorie revine acolo unde
aveau sa cadd pentru prima data frontierele micilor comunititi si
macrosistemelor celulare — ea ramane, vizavi, din nou, de o gigantica lipsa de
informatie istorica, doar presupusa a fi fost, asemeni unei intrebari — avea sa
cada insa un adevdrat sistem de valori bine Incetdtenit si coerent.
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Un reper de istorie subzista totusi, iar acesta este referinta la cea de a
patra fundamentald diviziune a muncii, care desprindea breasla negustorilor de
celelalte profesii’®. Putem deci imagina, de o parte, pe negustorii care carau in
tolba proprie sau pe mijlocul propriu de transport etc. loturi de bunuri cétre alte
zone $1 comunitati.

De cealaltd, aceste din urmad comunitati si piefe primitoare, care — pe
fondul descoperirii unor utilitati aducédtoare de noi satisfactii — se vedeau fortate
sd le inglobeze pe acestea in nomenclatorul propriu, in final piata locala
vazandu-se amenintatd de o incapacitate naturald de valorificare-valorizare a
propriului nomenclator de utilitdti. Erau depdsite concomitent si capacitatea de
inglobare a noilor utilitati, prin asimilare cu cele deja existente si functionale, ca
si pe alte cai, si ,,spatiul virtual” — ca sd ne exprimdm in termeni ce tin de
computerizarea vietii contemporane — al memoriei colective asupra preturilor.

6. ... dar invatamintele ei ...

Pastrand in vedere cele de mai sus asupra istoriei care urma, ne limitdm in
cele de fatd asupra invatamintelor legate de momentul intrdrii in scena a
negustorilor. Astfel:

» Aceastd crizd se lega de sistemul de piata si de schimburi — de
neconceput fiind pentru economia autoconsumului, tot atat cat criza
din 1929-1933 venea sa atace sistemul mondial capitalist, lasand
neatinsa lumea comunista, inceputa in tara sovietelor.

* Mai degraba decat de presupuse contradictii interne procesului de
dezvoltare; de valorizare, mai degraba decat de moneda si/sau de
dimensiunea financiard a economiei.

» Cad, Incd o datd, si acele teze si ideologii care ar vedea criza legata
exclusiv de contradictii sociale directe, intre clase si grupuri sociale —
avem aici exemplul unei crize de sistem in care contradictiile sociale
sunt cel mult de nivelul aparentei(!?).

» Dar in ciuda lipsei initiale de contradictii intrinseci economiei, sa ne
imaginam aici cd si atunci puteau fi cu usurintad acuzati de provocarea
si de efectele crizei fie negustorii — cu atat mai mult cu cat erau prin
definitie intrusi in regiunile in care soseau —, fie si alte categorii
sociale. Dacd se intdmpla astfel si atunci, in jocul aparentelor care
ascund realitatea, intelegerea originii reale, ca si a sensului faptelor se
indepartau nsa cu atat mai mult (!?).

* Nu era nevoie nici de dezvoltare ciclica (ciclu de afaceri), nici de
moneda, de finante sau de capitalism. De asemenea, lipsa atestarii
istorice pana astazi, sau ,,mediatizarii” crizei, la acele vremuri, mai
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poate reveni si din Imprejurdrile In care faptele de criza rdmaneau sa se
desfasoare pe spatiile tot reduse si inchise ale pietelor dintai, reducand
posibilitatile constientizarii sociale largi a fenomenului (1?);

» Si imaginea acestei crize — 1n ciuda, din nou, a marturiilor istorice —
trebuie sa fi creat perceptia apropierii de ,,marginea prapastiei”, cita
vreme, in realitate, Tn spatele ei se ascundea un progres mai mult
decat real, unul ce avea sa fie chiar strivitor prin faptele care urmau.
Acesta Incepea cu cresterea productiei peste nevoile autoconsumului,
continua cu selectia bunurilor-echivalent, de aici cu reconfigurarea
pietelor si abia apoi termina cu modul de viatd economica si
economico-sociala (1?);

» Tot imaginea crizei revenea ca o perdea de fum ce lasa invizibile
faptele de apoi, iar aceasta pentru cd progresul care urma nu mai avea
sa fie unul 1n ritm normal, vizibil si previzibil, ca pana atunci, ci dupa
crizd se schimbau realmente viata, istoria, in spetd lumea, cu bataia
ceasului propriu. Pe termene lungi si extinse, istoria nu zaboveste, si
nici nu se repetd, ci se schimbd inimaginabil pana la diferentierea
socantd intre generatiile succesive (!?).

» Acelasi context al noilor fapte avea sa conducd — cum deja ardtam mai
sus — la apogeul etalonului aur, in economia post-ricardiana a
secolului al XIX-lea. Oricat de soc era momentul crizei, perspectiva
fatd de secolul al XIX-lea si fatd de modernitatea sa nu era nici macar
una incetosata, ci avea sa astepte lungi ani, generatii si secole pentru a-
si gasi ,,morala” cea din urma a povestirii. Abia post-factuum, $i uneori
cu intarzieri uriase, istoria asaza valorile in ordinea lor fireasca. Este,
deci, posibil ca criza perceputd pe moment sd anunte o cotiturd a istorie
mai durd pentru viitor — sa fie doar ,,oglinda micsorata” si deformata a
timpurilor care urmeaza. Dupa cum e posibil ca, mai tarziu, beneficiile
progresului din spatele crizei sa revina dupa mai multe generatii. Dar si
acel apogeu ar putea fi unul temporar, dacd nu chiar fals, sau mai
degraba deschizator al altor spatii de istorie.

7. Alte caracteristici si specific

* Prima criza (primitiva) seamana — privita de astazi — cu un fel de ,,suflu
al globalizarii” — globalizarea de astdzi nu este in sine o crizd, datorita
precedentelor sale manifestate  repetat: vezi, cel putin,
internationalizarea economiilor din epoca revolutiilor industriale ale
secolului al XIX-lea. In epoca primitivi, era vorba de o criza pentru ci
aceasta atingea sistemul de valorizare a utilitatilor de baza.
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» Totusi, circumstantele acestei lipse tin si de vechimea faptelor, de
inapoierea istorico-sociald, ca si de fapte precum: reducerea anvergurii
pietei, 1n raport cu autoconsumul, si/sau manifestarea crizei pe spatiile
reduse ale micilor comunitati — Tn comparatie cu crizele resimtite mai
tarziu pe spatii mult mai largi. Criza resimtitd la momentul antichitatii
pe latura activitatii de piatd lasa optiunea alternativd autoconsumului,
incd o data sporita. Astfel, producatorii-operatori de piata puteau gandi
(extrapola) avansul istoriei in alternativa ca piata nu fusese altceva
decat o activitate esuata.

= Incd o datd, ins3, iatd, economia trocului (premonetard) 1si dovedeste
complexitatea si poate inca ar mai avea de spus cercetatorilor de astazi.
Etalonul aur al secolelor al XVIIl-lea si al XIX-lea parea sa preseze
asupra desfasurdrilor de piatd ale antichitatii, dar pentru momentul
antichitatii perspectivele ramaneau atat de neclare. Cu atat mai mult
intr-o lume cu derulare atat de lenta a evenimentelor. Suntem de parere
ca acest context contradictoriu este un alt specific al unei antichitati in
care fenomenele de crizd raman oricum atipice. Dimpotriva, in lumea
moderna crizele sunt caracteristice, respectiv vin si pleaca, se
deruleaza mai rapid si isi produc mai rapid inclusiv invataturile.
Invatitura crizei din 1929-1933 s fost aceea a intelegerii nevoii de
interventionism si de politici. Invatitura crizei actuale se lasi inca
asteptatd, dar pe un orizont de timp, credem, rezonabil. Oricum insa,
puterea unei crize se masoard mai degraba post-factuum in invataturile
sale; dupd cum o invatatura subtire urmeazd si nege oarecum
anvergura pretinsei crize.

8. O concluzie

Sa nu uitdm cd vorbim aici despre o fictiune — nimeni nu a dovedit
realitatea acestor fapte, ci este demonstrat inca o datd ca gandirea economica
poate naste si fictiuni sau utopii. Dar daca totusi ceva din aceste aprecieri ar
reflecta fenomene reale si trdite, atunci rezultd aici §i cateva invataturi de
contabilizat si pentru crizele caracteristice lumii moderne si actualitatii. Criza
este apanajul pietei, economiei de piatd si economiei deschise; tot atat lipsa
acestora atrage fie imposibilitatea, fie calificativul de necaracteristic crizei.
Oricum, si economia trocului devine aici o complexitate care nu mai merita
aroganta sau ignorarea de pana acum.

Crizele, caracteristice sau nu economiilor primitive, nu au totusi nevoie
esentiald de capitalism, de ciclu de afaceri, de piete de capital sau de titluri
financiare, nici chiar de procese in derulare contradictorie. Dimpotriva, in
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spatele lor pare sa stea nevoia de progres, eventual asteptarea din partea atitor
momente de cotiturd. Acestea din urma raman ascunse vederii istorice, cel putin
la un moment dat; moment in care, dimpotriva, atentia pare atrasa de fapte mai
vizibile, dar neesentiale.

In fine, criza da senzatia de ,,sfarsitul lumii” tot atat cit numai de asa ceva
nu este vorba — sau poate e vorba de sfarsitul unor anumite lumi. Importanta si
anvergura crizei asteaptd derularea si terminarea evenimentelor — existd si au
existat si false crize, cele care nu au ldsat mai nimic in urma lor, in ciuda
marilor asteptari.

Evenimentele repetate istoric nu au repetat si fenomenele de criza, odata
lectia fiecarei crize deja invatatd. Dar este tot atat o greseald abordarea crizei in
curs cu mijloacele caracteristice crizelor din trecut.

Note

" Vezi Andrei (1999 si 2007).

@ Dupa numele economistului francez al secolului al XIX-lea Léon Walras.

@ Gold Standard, in jargonul literaturii de specialitate.

@ in 1818 Bank of England definea convertibilitatea in aur a lirei sterline, de care avea sa
asculte Imperiul in care ,soarele nu apunea niciodatdi” in epoca victoriani. in 1931,
aceeasi Bank of England renunta definitiv la aceeasi convertibilitate, iar aceasta in urma
unui sir de evenimente care, incd inaine de 1900, fortasera suspendari ale procedurii. Nici
marea criza a anilor 1929-1933 nu era straind de caderea definitiva a etalonului aur.
Conceptul de economie de piata ramanea inca departe, in timpurile moderne.

Aici chiar lipseste certitudinea, printre istorici.

In 1944, la sfarsitul ultimului rizboi mondial, lua nastere primul sistem monetar
international (SMI) post-aur, despre care unii specialisti opineaza ca ar fi fost in realitate
primul SMI. Era si acordul care diddea nastere Fondului Monetar International (FMI),
existent si functional si astazi.

Triffin (1960), unul dintre specialistii FMI, la timpul sdu, revenea cu propunerea unui SMI
fara intoarcerea la etalonul aur, Aglietta (1986) propunea o moneda internationald aparte,
Cross (1989) prefera, in locul SMI, pur si simplu un set de acorduri multilaterale intre state
de limitare a fluctudrii monedelor, iar propunerea roméneasca a acelor ani ar fi fost una
alternativa, un fel de etalon plural-marfa, din care era exclus aurul (Oprescu, 1981). O
intreaga literaturd si munca de cercetare era, de altfel, atribuitd in deceniile saptezeci si
optzeci conceperii unui nou SMI fard a finaliza insa catre un demers asemanator cu cel al
Acrodului de la Breton Woods (1944).

Nu o0 mai mentiondm pe aceea a cursurilor de schimb dintre monede.

Citand si alti autori.

Tot de facto, neutralitatea sa fatd de natiunile in concurentd pe piata internationald il
intarea. Paradoxal, insd, dacd oricare natiune parasea totusi etalonul aur, aceasta provoca
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dezastrul instabilitdtii pe aceeasi piata. latd, dar, cd, oricat de puternic si stabil aparea la
prima vedere, echilibrul economic general propriu etalonului aur ramtnea unul instabil.
Karl Marx (1960) revine si cu opinia memorabila dupd care economia moderna
(capitalistd) a vremii sale necesita unicizarea reperului valorii de piata. Aici desprindem
cel putin specificul secolului al XIX-lea, in spetd diferenta specifica fatd de secolul al
XX-lea, al somajului, inflatiei §i deprecierii monetare, a unui secol al XIX-lea purtator al
unei pluralitdti monetare si de sisteme de preturi daundtoare pe unul si acelasi spatiu de
piata.

Si avem din nou exemplele SMI-Breton Woods (1944-1971) si, respectiv, Sistemului
Monetar European (SME / 1979-1999), acesta din urma croit tot dupa modelul celui dintéi
(McKinnon, 1993).

Precedentele diviziuni ale muncii fuseserd, in ordine: (I) culegitori versus vandtori si
pescari; (II) pastori si agricultori; (III) mestesugari.

an
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