Doua vorbe

,,Demersul teoretic decurge din studiul hartii,
iar nu al texturii terenului natural al economicitatii.”

Cognitia 1n stiinta economica, ca §i in psihologie, are limitari drastice, mai
toate frizdnd imposibilul. Bundoara, in realitatea economica, spre deosebire de alte
tipuri de realitate, este imposibil de transat definitiv care este cauza unui fenomen.
Fiind vorba despre un sistem complex, conditionalitatile dintre elemente sunt
imposibil de precizat. Legaturile reale dintre impulsurile diverse si calitatea
consecintelor, ca si dintre motivatiile actiunii si continutul raspunsurilor concrete,
sunt si ele imposibil de surprins.

Sirul imposibilitatilor este intr-adevar nesfarsit. Practic, in materie de
consistenta a teoriilor economice exista o fragilitate pronuntata. lesirea din aceasta
infundatura epistemica nu a primit pana acum reteta concordantd cu statutul unei
stiinte expuse judecatii contextelor istorice.

Teoria economicd a construit un model intelectual de cunoastere cu
elemente de nesiguranta cognitiva. In buni masura acest handicap epistemic vine
din simplificarea excesiva la care recurge Economia in constructele sale teoretice.
Simplificarea produce si se refera la epifenomene, in timp ce sporul util de
cunoastere ar trebui sd vind doar din demersul focalizat pe fenomene reale.
Argumentatia sustine, uneori credibil, ideile teoretice, dar nu reflectd adevaratul
mers al lucrurilor concrete.

In felul acesta s-a ajuns la alti imposibilitate, si mai gravi: modelele
explicative au prea putina legaturd cu realitatea. Demersul teoretic decurge astfel
din studiul hartii, iar nu al texturii terenului natural al economicitatii.

Se Incearca sd se suplineasca acest neajuns prin inventarea de regularitati.
Explicatiile in Economie se nvart insa in spectrul dependentelor lineare. Esentialul
influentelor dintr-un context dinamic, volatil, si legaturile inverse negative nu fac
decat marginal obiectul analizelor economice. Invitarea ca functie inefabild, care
determind configuratia starilor sistemului economic, nu este luata in considerare de
Economie. Influentele complexe dintre componentele sistemului si dinamica
consecintelor sunt trecute Intre parantezele metodelor axate pe epifenomene.

Greseala cea mai frecventd este luarea unei simple corelatii dintre factori
cuantificabili ca fiind cauza unei tendinte. Dimensiunea temporald este vazuta in
Economie ca o cale rezonabila de identitate a evenimentului anterior cu cauza si a
celui ulterior cu consecinta.
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Acest tipar de intelegere vine din gandirea structurata pe repere duale,
metoda dialectica fiind in Economie cea care ofera arsenalul accesibil pentru falsa
identificare a cauzei. Perspectiva factoriald asupra naturii economicitatii este
formulatd in termeni de adversitate. Tentatia alteritatii este marcatd negativ prin
simularea contradictiei. Aproape farda exceptie, experienta teoretici a econo-
mistilor s-a structurat pe explicarea legaturii dintre doud elemente, cel mai adesea
contrapuse, contradictorii. Diada conceptuala a economistilor reprezinta reflexul
staruintei in acumularile perspectivei aristoteliene asupra cognitiei. Starile
descrise au relevanta fie de ,,da”, fie de ,,nu”. Economia s-a obisnuit cu un
organon apt sa ofere Intelegere pentru stari categoric opozabile.

Aparentele conditionari de tip bivalenta si aranjamentele binare, in maniera
secventiald, ale episoadelor in exercitarea rolurilor presupuse de subiectivitatea
tranzactionald, ajuta operationalitatea, dar lasa in zgomot tendinta. Determinismul
linear este acceptat ca tipar structurant al demersului cognitiv, iar alegerea
semnificatiilor se face radical simplificat intre doud nominatii, aproape mereu
decantate ideologic.

Ca o prelungire, solutiile la probleme sunt judecate in maniera alternativa,
,»pe de o parte, pe de alta parte”.

Fixatia materialistda a gandirii economice a dezvoltat conceptualizarea
corelatiilor care au consecinte extreme ca sens. Antinomia este vazutd de
Economie drept sursa functionalitatii. Cand ceva se intampla sa creasca, altceva
trebuie sd scadd. Mecanica tranzactiilor si intreaga logicd a pietei presupun
repetarea fireasca a castigului si pierderii. Ciclicitatea exprima un tipar al cresterii
si descresterii economice. Ratiunea profunda a economicitatii reiese din principiul
complementaritatii actelor de vointa. Daca toti oamenii fac acelasi lucru in acelasi
timp, actiunea economica este blocata.

Din aceastd perspectiva conceptuald a iesit propensiunea spre echilibru.
Traseele radiante ale acestei viziuni au dus spre disciplinele care dezvolta tehnici
si instrumente in care o parte a activitfii economice trebuie sd corespunda
cantitativ sau valoric, evident cd doar nominal, partii antinomice. Stiinfa
economica a esuat in a numara intrarile si iesirile de bani. Avutia este inlocuita de
bani. Marea stiinta economica a ajuns sa tind evidenta n dubla partida cantitativa
a motivatiilor si raspunsurilor naturii umane.

Obsesia simplificarii obiectului de studiu la doi termeni condamnati la
existentd prin contrapunere a fertilizat terenul austeritatii. Functia Economiei de
stiintd sociald s-a minimalizat, frangdnd cumpana progresului. Relatia funda-
mentald a economicitatii este formulata in termeni de resurse care se compen-
seazd. Munca se ieftineste, rezultatul exploatdrii capitalului creste. Astfel,
speculatia a lichidizat suportul avutiei in cautarea muncii abundente.

Prin natura sa, dialectica implineste alternativ: Da/Nu.
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