Criza economiei

Ceea ce ar putea fi fatal economiei ca sfiinta este rezilienta
principiilor ei de baza in momente de criza. Cheia acestui
fatalism sta ascunsa in asteptarea, instituita de economia
clasica, in forta de armonizare a intereselor individuale pe care
oare manainvizibila”. Cu alte cuvinte, rostite de unii teoreticieni
(Myrdal, spre exemplu), stiinta economica se intemeiaza pe
asumptia interesului unic ce ar regulariza fluctuatiile intr-o
maniera naturala. Simplu spus, comportamentele individuale
méanate de dorinta de apropriere sunt fortate sa aiba un sens
care legitimeaza interesul comun. Croind in acest fel universul
stiintei economice, Adam Smith a fortat individualitatea
intereselor sa se subordoneze fictiunii stiintifice a interesului
unic, cum observa Arendt, bunaoara.

in fond stiinta economica este sfasiata intre dou fictiuni:
moralitatea intereselor individuale si totalitarismul interesului
unic. Solutia smithiana la conservatorismul antichitatii in
materie de roluri si indreptatiri specifice sferei private si
sferei publice este, astfel, una nebuloasa, cumva chiar
misterioasa, asemanatoare cu platonicianul agent din culise.

Mana invizibila are misiunea de a oferi indreptatirea la
excelenta nu doar in formula maniheista a grecilor antici,
unde doar dreptul de a evolua in Agora confera excelenta,
economia fiind exclusiv o problema non-publica.

Munca devine, dupa Smith, o chestiune publica,
incarcandu-se astfel de excelenta. Dar odata ce munca este
scoasa de Smith din sfera privata si este introdusa in sfera
publica, imperiul necesitatilor a intrat si el in sfera artificialului,
nenaturalului. Motivatia actiunii pe aliniamentul economicului
se rupe de fundamentul care-i asigura echilibrul -
corespondenta naturala dintre nevoi si resurse — multiplicand
accelerat si neechilibrat termenii corespondenti.

Avutia nu mai este un mijloc, ci un scop al interesului
individual, tinzand sa devina un scop suprem cu puterea de
a transforma libertatea intr-un mijloc tranzactional.

Mana invizibila ofera tehnologia ingineriei sociale a
L,armonizarii” intereselor, in fapt fiind vorba de interesul
unic botezat fie prosperitate (in maniera egalitarismului
platonician al clasei conducatoare), fie bunastare generala
(egalitarismul marxist al tuturor), ambele incarcand de sens
ceea ce s-a numit fictiunea comunista. Nu este intamplator
faptul, relevat de multi invatati, ca mana invizibila a iesit din
mintea smithiana odata cu statul hobbesian nu altfel decat
ca expresie a bogatiei comune (Common Wealth).

Géandirea moderna, in varianta lluminista, a eliberat
munca din zona suficientei ei ca mijloc privat de asigurare a
existentei pentru a 0 aduce in spatiul public, ca actiune publica,
si a 0 fransforma in sursa bogatiei. Sensul originar al statului,
fixat de Platon ca indreptatire absoluta a clasei aristocrate
de a conduce, excludea bogatia si imbogatirea atat ca mijloc,

,Cercetarea fundamentala are loc
atunci cand eu fac ceva ce nu stiu ca fac.”
Werner von Braun

catsi ca scop de legitimare. Sensul modern al statului ridica
bogatia la rang de principiu fundamental al actiunii sociale si
centreaza societatea in jurul actiunii de a crea bogatie prin
socializarea muncii (atat prin faptul ca munca este 0 actiune
publica esentiala, cat si prin faptul ca masificarea muncii se
dovedeste o formula preferabila a cresterii bogatiei).

Nu este intAmplator, de asemenea, ca de la moderni s-a
incetatenit preferinta pentru proces; un proces avand ca scop
final bogatia, adica progresul. Stiinta economica, obsedata de
progres, mizeaza pe finalitai prestabilite pentru ca functioneaza
credinta in mana invizibila si in esenta ei de a nivela fluctuatiile
pentru a se inregistra ca inevitabil scopul final al bogatiei.

Pentru asta insa sacrifica faptele si inlatura
evenimentele ca produse diversificate ale comportamentului
individual, evadand in abstractiunea nivelanta a procesului
care trebuie sa respecte credinta in scopul comun modelat
de mana invizibila. Stiinta economica vrea prin aceasta
viziune sa nu fie stiinta sociala, iar pentru aceasta sacrifica
pur si simplu omul! Homo Oeconomicus s-a nascut cu functia
de a fi o masina producatoare de avutie. Actiunea lui Homo
Oeconomicus este previzibila pentru ca acesta nu are
sentimente, senzaii si pasiuni.

Numai cd exact ceea ce s-a vrut sa fie inovarea stiintifica
absoluta prin care stiinta economica sa castige statutul de
stiinta care face previziuni exacte, adica Homo Oeconomicus,
este mereu anulata de comportamentul neprevazut al omului
real. Asumptia interesului unic distilat de mana invizibila din
puzderia de interese individule arunca economia in zona
umild a unei activitati stiintifice de evaluare, post-factum, a
productivitatii combinarii resurselor. Ea devine o procedura
de diagnosticare asemanatoare cu ceea ce se intampla in
medicina, unde se trateaza particularul, adica boala unui
individ, iar nu generalul, boala ca insusire comuna a tuturor
indivizilor, cum prefera mana invizibila.

Tragedia epistemologica a economiei consta in faptul ca
ea staruie asupra unei inclinatii considerate ca find generala
spre bogatie, desi aceasta nu da rezultate decat la un numar
foarte redus de oameni. Cauza finala a mainii invizibile (ca
fictiune comunista) raspunde cu inselaciune asteptarilor
oamenilor. Precum marul intelepciunii, bogatia nu este
accesibila tuturor si nici nu exista o tehnologie care sa reuseasca
ceea ce ambitioneaza mana invizibila. Adevarul, se sugereaza,
trebuie camuflat pentru a nu se crea dezamagire si panica.

Cumva pricinos spus, stiinta economica nu este o stiinta
fundamental umana. O stiinta intemeiata pe asumptia bogatiei
generale (fie ca prosperitate, fie ca bunastare) este mai degraba
condamnata sa fie religie, o religie a progresului social. Este 0
religie care neputand sa anticipeze caderea in pacat (criza) nu
previne consecintele acesteia prin solutii ante-factum.

Marin Dinu
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