Racul modernitatii

., Paradigma materialismului rationalizat, ca expresie a economicizarii
progresului ajunsd in faza cresterii cu orice pret a avufiei, si-a epuizat
consistenta, criza globala fiind punctul de colaps al sistemelor economice pe
care le-a generat prima modernitate.”

Sentimentul tot mai raspandit astizi, mai ales in randul economicienilor, este ci
directia luata de cercetarea stiintificd este una discutabild. Restrangerea voluntara a ariilor
tematice la sfera de semnificatii a teoriei mainstream, pentru asigurarea garantdrii in
certificarea relevantei, si instituirea de circuite exclusive de prezentare a rezultatelor
cercetarii, pentru a se obtine acceptarea in cAmpul informarii, sunt practicile cel mai
suspectate de consecinte negative. Asocierea acestor modalitdti cu cea de recunoastere a
performantelor in diferite cariere, cum ar fi in invatdmantul academic, complica si mai mult
perceptia negativa, in ciuda unei anumite conformari benevole si asta pentru ca, desi
sociologic argumentat, ceea ce se considera dreptul unei comunitati stiintifice de a norma
intelegerea si de a valida modelele explicative a ajuns un mijloc de intretinere a
exclusivismului unei teorii sau a unei tendinte in cercetare.

Situatia ca atare tine de un adevarat paradox al copildriei societdtii cunoasterii, ce se
manifestd in discordantd cu deschiderea tematicad si cu decomplexarea in raport cu
instantele ideologizante ce au strijuit gandirea, mai ales in Evul Mediu Intunecat (Dark
Ages). La drept vorbind insa, fixarea referintelor definitorii ale performantei cognitive in
constructii institutionale reductioniste, de genul monopolului criteriilor de stabilire a
factorului de influentd, este un handicap pentru nasterea unui nou ciclu de modernitate. Si
asta pentru c, in esentd, sistemul este manipulabil pentru ca regulile lui sunt excluzive.

Intr-un fel manifest se forteaza prelungirea si pentru ciclul celei de-a doua modernititi, a
traseului evolutiv al continutului si formei cunoasterii stiintifice iesitd din tolba baconiana,
zadarnicindu-i-se specificitatea. Sensul metodei de cunoastere ramane in continuare parcimonia,
contextul cognitiv se structureaza tot pe materialism, instrumentarea heterodoxa este
marginalizatd, iar perspectiva holistica evitatd. Cu alte cuvinte, cunoasterea staruie in bucla
devianta a empirismului fizicalist, non-antropic, societalul fiind teritoriul de incercare pentru
proiectiile determinismului mecanic si pentru imaginarul justificat prin extrapolare. Situatia
creatd seamdnd cu cea In care se explica nivelul de inteligentd al copilului dupa indemanarea
epistemica a parintelui.

In fapt, actioneaza o limitare drastici a initiativei, a libertitii de gandire si se produce
chiar un blocaj al intuitiei ca motor al strapungerilor ideatice. Nu incape indoiald ca este vorba
despre saracirea diversitatii ca temei al fortei cunoasterii stiintifice de a nu se inchide, de a nu
deveni o scolastica postmodernd. Rarefierea conceptuala, vandutd drept aprofundare a
cunoasterii, ambalata in dogmatica testdrii cantitative i promovata ca standard de recunoastere
a meritelor cercetarii este si ea evidentd, in ciuda logisticii materiale de impunere ca principiu
de atestare a calitatii prin calculul factorului de influentd, bundoard, in timp ce se practica
accesul conditionat la articole.

Ceea ce se intdmpla cu validarea performantei in cercetare nu diferda prea mult de
ceea ce se intampla cu evaluarea riscului de catre companiile de rating si a celor de audit
pentru economia globala, care au creat o situatie de oligopol predispus, pentru asigurarea
propriului profit, la practicarea falsului si a fraudei in certificarea valorii reale.
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Cercetarea economica s-a inscris cu desdvarsire pe calea lustruitd de cercetarea din
stiintele experimentale. Dovada peremptorie este instituirea drept regula a certificarii dreptului
la recunoasterea performantei profesionale, a recurgerii la modelele de cunoastere bazate pe
masurare si calcul. Asa s-a ajuns la abordarea cu prevalentd a temelor centrate pe functionalism
microeconomic si a formulelor de decelare a realitatii derivate din perspectiva managementald
asupra economiei. Majoritatea studiilor se focalizeazd pe disfunctiile mecanismelor
randamentale si se Intrec in propunerea solutiilor de corectie a esecurilor.

Ceea ce pare sa nu intereseze este evaluarea starii de epuizare a energiei unor
mecanisme, chiar a unor formule de intocmire a sistemelor economice. Din acest punct de
vedere, cercetarea economica se aratd a avea comportament autist in raport cu exemplul dat de
stiintele experimentale, predispuse la a-si interoga periodic consistenta fundamentelor si de a-si
contesta teoriile mainstream. Se pare ca Economia, urmarind consolidarea statutului sau
epistemic, a cazut pradd unei asumptii periculoase: pentru imaginea de stiinta sigurd de sine a
eliminat din constructia universului sdu conceptual concurenta ideilor, confruntarea
perspectivelor teoretice.

Aspectul cel mai critic este lipsa de interogare a fundamentelor actiunii umane de tip
randamental §i de neglijare a Intelegerii dinamicii pe palierul conceptualizarii. Cumva
semnificativ pentru deruta momentului epistemic in care stdruie Economia este retinerea
teoreticienilor de a evalua gradul de maturizare ca stiintd, prin reverificarea valentelor
cognitive ale conceptelor considerate fundamentale, ale ipotezelor de bazd ale stiintei
economice.

O proba a acestei atitudini ciudate este sansa aproape nuld de acceptantd, de catre
reteaua editoriald a cercetdrii economice consideratd de varf, a unui text in care se
consemneaza rezultatele analizei fundamentelor teoriei, uneori chiar a studiilor de logici a
stiintei economice. Desigur cd, in esentd, chiar si forma de comunicare a cercetarii devine o
constrangere, tipizarea prezentarii fiind, pana la urma, o exagerare a normarii corectitudinii
in defavoarea continutului si o saracire a potentialului de inovare.

Incertitudinea iesirii din criza economica actuald este ea insdsi un simptom al unei
maladii spirituale, avand forma fixarii conceptuale in sfera de semnificatii a unui model de
intelegere si de explicatie specific vechiului ciclu de modernitate. Deficitul acut de
intelegere si de explicatie a ceea ce se intdmpla in realitate tine chiar de aceastd maladie
care a lovit stiinta economica. Seria ratatd a solutiilor avansate se justificad prin sorgintea
inadecvata a demersului cognitiv, operandu-se cu scheme mentale specifice unui mod
inactual de structurare a realitatii.

Paradigma materialismului rationalizat, ca expresic a economicizarii progresului
ajunsd 1n faza cresterii cu orice pret a avutiei, si-a epuizat consistenta, criza globala fiind
punctul de colaps al sistemelor economice ale primei modernitati. A corecta aceste sisteme
inseamna sa se ramana in criza perpetua.

Calea este si se favorizeze tendintele inclusivitatii, ca semnal al infiriparii altor
sisteme economice, de generatia celei de-a doua modernitdti, permisive principiului
egalitatii de sanse in raport cu accesul la avutie §i propensive internalizarii costurilor
bunistarii. In aceastd perspectivd, cercetarea economicid trebuie si ia directia
responsabilizarii ei sociale, iesind din chingile retelelor de control al continutului si al
formelor de expunere si de certificare publica a performantelor sale.
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