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Abstract. By the creation of the unique currency, the European construction advanced, in the late

twenty years, more in economic terms than in political ones. Still, at a closer look there can be found

interesting arguments to sustain the idea of a political background for this surprising economic accel-

eration. Creating the common market and a new currency are things which have been possible only
because of favourable factors in economy and of strong political will. This paper analyses the market as
a frame of a political construction, and euro as a decisive tool for the purpose of the United Europe. For
the first time in history, there is a space which approaches beliefs and values with the “help” of a

currency, integrated in the political agenda.
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Introducere

Pentru majoritatea euroentuziastilor, schema Europei
unite este un algoritm rational, extrem de simplu si
tehnocrat: Uniunea Europeani este o creatie nadscuta din
considerente economice, de piatd. Drumul sau firesc trece,
n viziunea lor, prin aplicarea In practica a teoriei zonelor
monetare optime si adoptarea unei monede unice. Moneda
unicd se transformd apoi in cel mai vizibil promotor al
poststatalitatii si, totodatd, Tn cel mai pregnant simbol al
identitatii comunitare. in acest mod, din motivatii de piata,
de competitivitate si de pozitie pe scena geoeconomica,
europenii, de la politicieni pana la cetatenii simpli, ajutati
si de moneda, devin constienti de necesitatea realizarii
unificarii politice. Unificarea politica incepe sa fie pregatita
pe baza liberului consens al popoarelor.

Istoria oficiala a UE, care se suprapune, in buna parte,
cu realizarea sa de cea mai mare notorietate — integrarea
monetard —, sustine aceasta teza fara rezerve. Totusi, nu
trebuie uitat cd daca momentul 1985 a devenit imperativ
pentru unificarea Europei, acest lucru se datoreaza faptului
ca promotorii UE au stiut si foloseasca atunci oportunitatea

politica reprezentata de renasterea aproape neasteptatd a
rationalitatii de piata intr-un context politic specific.

Conditionalitatea politica europeana -
definita oficial

Ideea de conditionalitate politica se poate Intelege, la
nivel de definitie-explicitare, Tn doua moduri: ca fapt istoric
al constructiei europene si ca principiu al politicilor UE
fata de tarile candidate sau doritoare de a se integra in
structurile comunitare.

Istoria constructiei europene post-Roma aratad ca, in
ciuda fundamentelor functionaliste ale comunitatilor
europene, administratia tehnocrata nu a jucat un rol
deosebit n propagarea obiectivelor unionale. Cei care au
avut rolul determinant au fost politicienii.

Uniunea Europeand si mai ales moneda unicd sunt
rezultatul unei vointe politice tenace, si nu al unei cereri
social-economice spontane. De fapt, politicul a fixat
arhitectura Zonei Euro pand in cele mai mici detalii, chiar
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daca marele pariu al Tratatului de la Maastricht este acela
al unei uniuni monetare fara existenta prealabilda a unei
apropieri politice formale a statelor membre (Martinot,
2003, pp.13-14).

Toata istoria constructiei europene este, fara teama de
a gresi, una politica. Guvernantii abili se folosesc de piata
comund pentru rezolvarea problemelor interne. Apropierea
europeana a fost sprijinitd de americani dupa terminarea
celui de-al doilea razboi mondial, care aveau nevoie de
noi piete de desfacere si, drept urmare, o unificare
reprezenta o variantd interesantd pentru scopurile lor de
penetrare economicad. Totusi, cel mai vizibil moment in
sustinerea afirmatiei de continuitate politica a constructiei
europene este reprezentat de o perioada: 1961-1969, cand
Marea Britanie a fost Tmpiedicata de generalul de Gaulle
sd adere la Comunitatea Economicd Europeana (CEE). De
Gaulle vedea 1n britanici calul troian al americanilor si a
folosit aceasta scuza In mod aproape oficial, dar principalul
sdu interes rezida din motivatia foarte puternica de a nu 1i
avea pe britanici la masa tratativelor Politicii Agricole
Comune, unde Franta avea sa obtind aranjamentele extrem
de favorabile, care se mentin si astizi. In 1958, cand
generalul de Gaulle a preluat puterea, surplusurile agricole
atinseserd un maximum critic. Incercarile de a reforma
sistemul de subventii s-au lovit de o rezistenta inversunata,
astfel Incat guvernul francez a fost pus in situatia de a
continua platile la un nivel pe care nu mai putea sa si-1
permita. Atunci a fost constientizat faptul ca nu erau decat
doud moduri pentru a remedia aceasta criza, care putea
oricand sa se transforme Tntr-o imensa criza sociala. Primul
era de a gasi noi piete de desfacere pentru agricultura
Frantei, iar al doilea era de a gasi surse suplimentare de
finantare pentru subventii. Raspunsul la amandoua se gasea
in CEE. Asa se face ca de Gaulle, adversar inversunat al
cedarii prerogativelor de suveranitate nationala, a ajuns sa
considere CEE un instrument comod pentru indeplinirea
propriilor obiective. Conditiile de realizare erau foarte
simple: sa se obtind masurile dorite inainte de intrarea in
CEE a unor eventuali actori importanti — de tipul Marii
Britanii — care nu ar mai fi putut impune drept de veto in
negocieri, de vreme ce acquis-ul comunitar era deja
adjudecat pe acest palier.

Situatia avea sa se repete in cazul industriei pescuitului,
cu modificarea foarte concreta a limitelor apelor teritoriale
nationale, de acces comun pana la plaje, in data de 30
iunie 1970 (ca parte a acquis-ului), practic cu cateva ore
Tnainte de depunerea cererii de candidaturd a Norvegiei,
Marii Britanii, Danemarcei si Irlandei.

Interesant este ca miza politicd nationald avea sa
contribuie decisiv la constructia europeana. Reculul Marii
Britanii din rdndul intdi al scenei mondiale, prima data
vizibil prin pierderea Canalului Suez si apoi prin diferentele
alarmante intre ritmurile de crestere ale Regatului Unit, Tn
comparatie cu CEE, avea sa duca la platforme electorale
interne si programe de guvernare care sa producd mutatii

interesante in sdnul constructiei europene. Asa se explica,
printr-un sentiment de inferioritate, decizia de a se integra
in CEE, dar tot din necesitati interne a aparut si faimoasa
cerere ,,] want my money back” lansatd de nu mai putin
celebra Margaret Thatcher.

Decizie politica a fost si Tratatul de la Maastricht, dar
si,,opting out-ul” negociat de John Major. Decizie politica
a fost si integrarea Italiei si mai ales a Greciei in zona euro,
desi nu indeplineau in totalitate criteriile de convergenta.
In fine, tot o decizie politica este si actualul buget
comunitar, ca si dorinta de a adopta Constitutia Europeana.

Conditionalitatea politica europeana este nu doar un
fir cdlduzitor istoric, ci si o conditie esentiald pentru toti
doritorii de se alitura ca membri UE. In numele
conditionalitatii, natura si intensitatea cooperdrii propuse
fiecarei tari depind de pozitia acesteia fatd de urmatoarele
criterii: respectarea angajamentelor din cadrul CEE,
progresul spre o democratie pluralistd si o economie de
piatd. Criteriile politice au fost cele care au ntarziat
demararea negocierilor cu Turcia, ceea ce aratd, in mod
explicit, cd Uniunea Europeani este departe de a fi o
evolutie a unei megastructuri fundamentate economic.

Inainte de 1989, conditionalitatea politica era latenta
in relatiile externe ale CEE si rareori exprimatd — doar
atunci cand au fost respinse cererile de aderare ale Spaniei
(regimul dictatorial al lui Franco), ale Portugaliei, Greciei
si Turciei (ultimele doua marcate de lovituri de stat militare
in 1967 si, respectiv, 1980).

Conditionalitatea politicd exprimata in relatiile externe
ale CEE, ulterior ale UE, a vizat Intotdeauna pricipiile
fundamentale ale libertatii si criteriile democratice.
Instrumentul financiar care a permis UE sa impuna efectiv
conditionalitatea politicd n relatiile cu Europa de Est a
fost reprezentat de programul PHARE, care a fost oprit ori
de cate ori s-a constatat un derapaj in respectarea
principiilor democratice si al drepturilor omului in statele
beneficiare. Spre exemplu, Romania nu a beneficiat de
PHARE din iunie 1990, odata cu Iugoslavia, Bulgaria,
Cehoslovacia si RDG, ca urmare a mineriadelor din acel
an. Romania a intrat 1n sfera de acoperire a PHARE din
1991.

Conditionalitatea politicd a fost statutatd oficial prin
Tratatul de la Amsterdam, intrat n vigoare la 1 mai 1999,
care ridica respectarea drepturilor omului si al principiilor
democratice la rangul de conditie imperativa de apartenenta
la UE si, de asemenea, un sistem de sanctiuni pentru ai se
asigura efectivitatea.

Piata - instrument economic al Europei politice

Nu doar conditionalitatea politica (date istorice si
principiu al relatiilor externe ale UE) demonstreaza
fundamentul politic al marii constructii economice a
Uniunii Europene. Dupa cum am sustinut in aceasta lucrare,
piata si moneda au fost cele mai eficiente instrumente ale



atingerii scopului politic de unitate europeana si, mai ales,
de grabire a construirii edificiilor sale Tncepand cu anii
’80, dupa esecul Planului Werner.

Perioada postbelica a fost marcata de consolidarea unor
diferite modele nationale europene de reglementare a
economiei, stadii incipiente ale unor modele regionale.
Putem mentiona aici modelul dirijist francez, in care statul
joacd un rol fundamental in economie, modelul german,
care a promovat centralizarea structurilor sociale si
cooperarea corporatistd Intre diversii actori economici,
modelul scandinav, axat pe o protectie sociala extinsa si
omogenizarea veniturilor. Aceste modele economice
nationale au prosperat pand la crizele din anii *70, ca urmare
a credintei generale ca functionarea libera a pietei (,,laisser-
faire, laisser- passer”) din perioada interbelicd dusese la
aparitia factorilor de instabilitate sociald. Liberalismul a
pierdut teren, concomitent cu perioada celor Treizeci de
Ani Gloriosi (Jacques Fourastier), marcati de statul-
providenta Tnsarcinat cu protectia sociala a cetatenilor sai
(un bun argument si Tn contextul razboiului rece).

Modificarile de substanta survenite dupa cele doua crize
energetice din anii ’70, ca si impactul tot mai pregnant al
fortelor globalizdrii, au determinat un reviriment evident
al pietei in majoritatea modelelor economice nationale
vest-europene.

Nicolas Jabko (Jabko, 2002, pp. 27- 32) considera ca se
pot distinge patru sensuri logice ale acestei constructii,
fiecare fiind fondat pe o anumitd semnificatie a pietei:

m piata ca realitate substantiald. Anii *80 au cunoscut

o orientare spre miscari reformatoare profunde, in spe-
cial 1n sectoarele foarte expuse la fluxurile economice
si tehnologice internationale, ca urmare a cresterii
concurentei si a internationalizarii economiei;

» piata camodel normativ. in anii 80, piata se impune
ca un ideal de eficientd sau competitivitate. De
aceea, in intreaga Europa, pe perioada a doar doua
decenii, obiectivele de crestere a competitivititii,
cu precadere prin injectarea liberei concurente in
numeroase sectoare, au devenit sinonime cu
modernitatea economica;

m piata ca spatiu de dezvoltare. Buna functionare a
pietei a impus, In mod paradoxal, instituirea de
politici de conservare care, in mod paradoxal,
contraziceau ideea unei reglementari exclusiv prin
intermediul pietei;

m piata ca orizont comun. Datoritd fenomenului de
renastere a pietei Incepand cu anii *80, aceasta s-a
impus si ca orizont comun pentru majoritatea
guvernantilor politici.

In luna martie 1983, presedintele Francois Mitterand a
luat decizia ca Franta sa ramana in cadrul SME, urmand sa
fie adoptatd o politica de rigoare, de disciplin financiara,
mai ales in ceea ce privea cursul de schimb. Celelalte state
europene se confruntau si ele cu presiunea economicd
internationala, mai ales in domeniul finantelor, asa ca Piata

Comunad si, mai ales, unificarea europeand au inceput sa
fie percepute de actorii CEE ca un raspuns de la sine inteles
pentru tendintele puternice ale economiei mondiale.

In sfarsit, se gasise pretextul unificarii, sub forma unei
idei atragatoare inclusiv pentru statele ,;recalcitrante” de
pana atunci, precum Marea Britanie. Carta Albd din 1985
si Actul Unic European din 1986 au devenit expresia
concretd a acestor initiative, aparent modeste, deoarece nu
faceau nimic altceva decat sa amelioreze functionarea unei
piete care exista deja.

Este interesant faptul ca anii 80 au fost puternic marcati
de conceptiile Thatcher/Reagan referitoare la suprematia
pietei. Chiar daca aceste idei nu au fost mereu Tmpartasite
in totalitate, ele au ajutat diversele state europene sa puna
n aplicare reforme nepopulare sub scuza constructiei pietei
unice europene, ceea ce arata, odata in plus, dimensiunea
politica ascunsa sub mantia economicd. De exemplu,
britanicilor le convenea ideea unei discipline financiare
mai mari impuse de Comunitate, iar Margaret Thatcher
considera cd planurile Comisiei nu erau, nici pe departe,
suficient de dure. Insd, in 1987, nici Helmuth Kohl, nici
Francois Mitterand, care se confruntau cu alegeri cruciale
acasd, nu 1si puteau permite reducerea subventiilor agricole
si nemultumirea fermierilor Tntr-un an electoral. Ca de
atatea ori, politicul prevala.

Piata a devenit un motiv real, dar si un pretext al continuarii,
pas cu pas, citre integrarea politica. Prevalarea pietei a pus
guvernantii nationali Tn fata necesitatilor de asigurare a
echitatii si de diminuare a decalajelor intraeuropene. Solutia
generald a fost gasitd la Consiliul de la Bruxelles (1988), de
creare a unei noi politici regionale revolutionare, care transfera
centrul de decizie de la nivel national la nivel european. Vointa,
din ce 1n ce mai clara, de a structura o dimensiune sociala si
locala in cadrul pietei unice a avut o serie de efecte concrete
n ceea ce priveste actiunea publicd europeana. Prin reforma
fondurilor structurale din 1980, s-a decis asigurarea coeziunii
pietei unice, folosind o politicad de sustinere care favoriza
investitiile productive Tn anumite regiuni, alese in functie de
ntarzierile lor in dezvoltare.

Pana atunci, guvernele nationale isi elaborasera
propriile planuri de finantare regionald, dupd care cereau
bani de la Comisie. Prin noua metoda, autoritatile locale si
regionale au fost incurajate sa 1si realizeze propriile planuri
si sd ceara finantare directa de la Bruxelles — un nou pas de
reducere a prerogativelor de suveranitate nationala.

Aceastd conceptie a pietei ca spatiu de dezvoltare, de
unde si necesitatea politicilor structurale, este eminamente
politica. Ea este fondata pe ideea ca dezvoltarea economica
nu este un simplu efect indus de deschiderea catre
schimburi, asadar liberalizarea trebuie insotita de politici
economice active. Altfel spus, dupd cum arata si Nicolas
Jabko, aplicarea noilor politici comunitare ce vizau
transformarea pietei Intr-un spatiu de dezvoltare nu mai
corespundea, pur si simplu, unei necesitéti sau unor interese
economice.
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Dimpotriva, aceste politici demonstreazd incd odata
oportunitatea politica pe care a reprezentat-o, intr-un con-
text particular, accelerarea constructiei europene prin
justificarea pe baza pietei.

Piata avea sa constituie acelasi bun motiv de trecere la
pasul urmator, nereusit in anii ’70: adoptarea monedei
unice. Odata adoptata, euro este, la randul sau, pasul de un
deceniu pentru pregdtirea uniunii politice efective —
Intarziatd momentan de respingerea Constitutiei Europene
1n Franta si Olanda.

Moneda unica - etapa obligatorie
a Europei politice

Ratificarea Tratatului de la Maastricht, care fixa
criteriile de convergenta necesare pentru trecerea la
adoptarea monedei unice, s-a confruntat cu cateva probleme
ingrijordtoare: nu-ul danez la referendumul popular
organizat in acest sens in 1992 si victoria la limita n Franta.
De aceea, Jacques Delors a numit un Comitet al inteleptilor,
condus de un parlamentar belgian, Willy de Clerck,
Tnsarcinat cu examinarea mijloacelor posibile de Intarire a
imaginii Europei.

Rezultatele muncii comitetului au fost prezentate intr-o
conferinta de presa la Bruxelles, In data de 31 martie 1993,
si propuneau, in linii mari, tratarea Europei ca o0 marca si
scoaterea ei pe piatd ca atare. Se admitea, astfel, oficial ca
deciziile Tratatului de la Maastricht erau prea tehnice,
practic inaccesibile ca intelegere majoritatii cetitenilor
europeni si propuneau masuri de marketing pentru
ameliorarea imaginii UE, care mergeau pana la rescrierea
manualelor de istorie si plata canalelor mass-media pentru
a prezenta intr-o linie mai pozitiva constructia europeana.
Conferinta a reusit sd-i contrarieze pe ziaristii prezenti n
sala, dar subiectele neastepate aratau elocvent prapastia
Intre politicieni si opinia publica in privinta chestiunii
europene, cu atat mai ingrijoratoare cu cit se apropia data-
limita pentru adoptarea monedei unice.

La 1 ianuarie 1999, peste treizeci de mii de oameni
aveau sd petreaca 1n strada 1n fata Bancii Centrale Europene
din Frankfurt, sarbatorind lansarea euro. Putini realizau
atunci cd, prin intrarea efectiva in vigoare a monedei unice,
Uniunea Europeana facea un pas extrem de important in
directia organizarii federale, pentru a grabi atat organizarea
sa Intr-o regiune integrata, ct si pentru a accelera perceperea
ei de cdtre comunitatea internationald drept un pol de
putere.

Poate cel mai important aspect este ca euro diadea in
fine un raspuns incertitudinilor si spaimelor din interior
caci, asa cum sustine Paul Dobrescu (Dobrescu, 2003,
p- 132), ,moneda este masura lucrurilor”. Dupa exact
saptezeci de ani de la publicarea primei carti referitoare la
Europa unitd, se lansa scriptic (iar trei ani mai tarziu si
fizic) cel mai expresiv simbol al constructiei europene,
mai concret decat orice drapel sau imn.

in toate etapele sale, crearea euro a fost o decizie 100%
politica. Instituirea noii monede a fost un prilej de precizare
ferma a pozitiei Germaniei, prin angajamentul asumat de
catre guvernul cancelarului Helmuth Kohl de aratare a
asumarii rolului de locomotiva a Europei unite.

Mai mult, faptul ca decizia asupra euro a fost politica
este evident si daca reparcurgem argumentele pro si contra
ale economistilor din acea perioada. Bertrand Martinot arata
ca daca se trece rapid in revista literatura economica, cel
putin pana la lansarea monedei din 1 ianuarie 1999, era mai
degraba dificil sa fie gasit vreun economist de prim-plan cu
adevarat sedus de ideea unei monede unice in Europa
(Martinot, 2003, pp. 213). De exemplu, Milton Friedman
(http://abc.net.au/money/vault/extras/extra5.htm) se declara
pesimist cu privire la sansele de succes ale euro, a carei
lansare o compara cu un joc de noroc. Justificarea unei opinii
atat de radicale rezida 1n aprecierea UEM ca departe de o
piatd comuna, spre deosebire de SUA. Astfel, UE nu se
dezvolta intr-un spatiu cu o singurd limba dominanta, nu
dispune de o veritabila mobilitate a populatiei si nici de o
banca centrala capabila 1n orice moment sa aloce fonduri
pentru o regiune in dificultate.

De asemenea, conjunctura primei jumatati a anilor *90,
agravati de respectarea criteriilor de convergenta, nu ajuta
nici ea la fundamentarea unui suport prentru sustinatorii
monedei unice. Chiar si printre cei convinsi, erau destui
cei care ezitau referitor la intrarea Italiei si a Spaniei In
primul val de admitere in UEM. De fapt, chiar unii
guvernatori ai bancilor centrale se Tmpotriveau deschis, la
nivelul anului 1997, integrarii monetare a Italiei, Tncepand
cu reprezentantii Bundesbank. Mai mult, o suta cincizeci
de profesori universitari germani aveau sa semneze, in
februarie 1998, un apel pentru Intarzierea intrarii in vigoare
a UEM, ca urmare a indeplinirii criteriilor de la Maastricht
de unele state doar la un nivel superficial.

Cu toate acestea, politicienii au ramas inflexibili,
moneda euro find adoptati asa cum stim, la data stabilita.
In aceste conditii de neincredere si suspiciune, era absolut
necesar ca pretextul pietei comune sa fie in continuare
scos in prim-plan, iar euro sa fie promovata drept sursa a
ameliorarii performantelor economice. Moneda unica nu
avea cum sa nu se impuna rapid si pe pietele internationale,
dat fiind faptul cd reprezenta o putere economicad de
prim-plan.

Fara doar si poate, euro trebuia sa grabeasca aparitia
unei coordondri a politicilor economice, dar progresele
inregistrate pand tn 2006 sunt mai degrabd modeste,
comparativ cu asteptarile. Desigur, valul de extindere din
2004 catre zece state est-europene nu a ajutat prea mult in
acest sens, dar a oferit o baza mai solida pentru dezvoltarea
ulterioara si pentru reducerea inegalitatilor.

Practic, euro si telurile sale largi, alaturi de limitarile
frustrante ale opacitdtii si birocratiei institutiilor si a
procedurilor comunitare, sunt destinate sa forteze trecerea
la etapa superioard, de uniune politici. In mod evident,



UEM nu este decat o noua aplicare a functionalismului lui
Jean Monnet, prin care rezolvarea problemelor economice
concrete, de ordin tehnic, se materializa in motorul
constructiei politice. Mecanismul este simplu: fiecare avans
tehnic aduce cu sine o contradictie intre ambitia
obiectivelor afisate si saracia mijloacelor politice
disponibile. Concluzia nu poate fi decat alegerea dintre
doar doud variante posibile: fie un pas inapoi, fie unul
Tnainte, printr-un avans de tip politic.

Se ridica, desigur, si intrebarea daca angajarea Intr-un
asemenea proces nu antreneaza de fapt efecte negative
ireversibile, acum eventual invizibile, dar care nu ar fi putut
exista in situatia in care consolidarea politica s-ar fi facut
Tnaintea adoptarii euro si nu dupa. Intr-o asemenea situatie,
moneda unicd s-ar putea transforma intr-o sursa de tensiuni
politice. Aceasta intrucat existd intotdeauna dificultatea
conducerii unei politici monetare unice Intre state cu stadii
si ritmuri diferite de dezvoltare. Cererile suplimentare de
transferuri bugetare din partea tarilor afectate de socuri ar
putea deveni astfel izvoare de greutati politice.

Alta sursd posibila de conflicte de ordin politic vine
din traditiile economice diferite. Daca, In Germania, actorii
economici erau obisnuiti cu existenta unei banci centrale
complet independente, nu acelasi lucru se poate spune
despre alte state, precum Franta (Banca Frantei a devenit
statutar independenta Tn 1994), care poate resimti mai acut
deciziile BCE (cum de altfel s-a si intdmplat, companiile
franceze fiind cele mai vehemente 1n a critica faptul ca
BCE nu sustine explicit cresterea economica).

Momentan insd, euro, desi bine primita de opinia
publica si fard ca punerea sa in circulatie sa fi suscitat
dificultatile de care unii se temusera inaintea lansarii sale,
poarta totusi pecetea esecului Constitutiei Europene, chiar
daca relationarea nu-urilor din 2005 cu moneda unica a
fost mai degraba un pretext, si nu o cauza reald. Deocamdata
1nsa, moneda unica pare a avea adversari puternici, care nu
doresc nici continuarea drumului catre uniunea politica si
care nu 1i recunosc nici meritele pe plan economic (sau le
recunosc Intr-o prea micad masura, cum este cazul marilor
multinationale europene care exportd majoritatea
productiei catre parteneri cu care au contracte semnate in
dolari si care pierd astfel marje de profit).

Concluzii

Un proces atat de ambitios precum crearea unei piete
fara frontiere si a unei noi monede la scara unui intreg
continent nu a putut sa fie decat un proces eminamente
politic. Daca s-ar fi contat exclusiv pe fortele pietei, fara
indoiald ca nu ar fi existat o uniune monetara si ca piata
unicd s-ar fi limitat — daca s-ar fi format — la cel mult cateva
sectoare economice, marcate de bariere protectioniste mai
costisitoare si de mutatii tehnologice mai importante.

Ideea federalismului este veche, dar acceptarea sa, la
nivel de majoritate, ar fi fost, practic, imposibil de atins.
De aceea, functionalismul a dat promotorilor Europei unite
caile rationale si de necombatut pentru atingerea acestui
scop. Evolutia contextelor sociale si economice a permis,
la randul sau, schimbarea progresiva si de o rapiditate
incredibila (in doar cateva zeci de ani) a conceptiilor despre
natiune si a resimtirii ideilor nationale la nivelul fiintei
fiecaruia dintre europeni.

Procesul integrarii europene nu este deloc spontan, ci
coordonat politic si transmis de sus in jos, prin legaturi
care nu functioneazi intotdeauna in mod armonios, dand
uneori nastere la tensiuni si respingeri, precum ,,NU-urile”
referendumurilor francez si olandez din 2005. Acestea sunt
insd doar momente care se pot depdsi prin noi actiuni
rationale si prin adoptarea unui limbaj potrivit pentru
publicul destinatar asupra ideii de Europa unita.

O realizare remarcabild, moneda unica este departe de
a fi un tel in sine, dupad cum nici realizarea pietei comune
nu a fost. Suntem, de fapt, in fata unor etape obligatorii
care trebuie sa convinga pe cetatenii de rand, pe agentii
economici si pe politicieni, de necesitatea incontestabila
a continudrii unificdrii europene intr-o forma tot mai
apropiata de ideile federale sau, cel putin, neofunctionale.

Majoritatea teoreticienilor se asteaptd ca euro sa
izbandeasca acolo unde imnul Oda Bucuriei, drapelul cu
doudsprezece stele aurii si data de 9 mai nu au reusit: in
interiorizarea unei identitdti europene de toti locuitorii
statelor membre ale UE. Grea sarcina pentru o moneda,
chiar daca moneda in general este unul dintre cele mai
pregnante fapte sociale sau unitate de masura a lucrurilor.

Faptul cd oamenii s-au obisnuit atit de repede cu noua
moneda, in detrimentul vechilor bani, simboluri ale
suveranitatii nationale, poate Tnsd pune pe ganduri pe cei
care abordeaza aceasta tema. Mereu, de-a lungul istoriei,
banii au delimitat teritorii si puteri, dar au circulat totodata
in zone straine, precum techinii Tn Téarile Romane.
Fenomenul s-a banalizat odata cu aparitia eurodolarilor si
apoi cu dolarizarea, respectiv euroizarea unora dintre statele
Europei.

Pe baza unor observatii empirice si tindnd cont de
evolutia atat de rapida a monedei euro, credem ca oamenii
nu se mai ataseaza de bani, ci dimpotriva, i percep din ce In
ce mai mult ca pe simple instrumente, si nu ca pe simboluri —
ceea ce marcheazd o transformare uriasa a conceptiilor despre
moneda in general. De aceea, se poate aprecia faptul ca
adoptarea euro este un pas obligatoriu in fundamentarea
constructiei europene politice postnationale, dar cei mai
importanti pasi, in directia adjudecarii interioare a valorilor
comune, nu se vor face nici prin intermediul unor simboluri
corecte politic, nici prin moneda si nici prin strategii de
marketing continentale, ci prin onesta mobilizare a
cetatenilor si prin cunoastere reciproca.

Piata si moneda: instrumente economice ale Europei politice
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